Situation Grosse Beutegreifer
Wolf, Luchs Bar und Goldschakal

Ralph Manz, KORA
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Wer ist Kora? Und was macht Kora?

Auftraggeber: Bundesamt fiir Umwelt BAFU (ca. 50% unserer Arbeit),
14 Mitarbeitende mit 11.5 Vollzeitstellen

Nationales Monitoring:
e Uberwachung der Entwicklung der Grossraubtiere Wolf, Luchs, Bar, Goldschakal
und Wildkatze in der Schweiz

Forschung:
* Erforschen der Lebensweise der Raubtiere in der modernen Kulturlandschaft und
ihrer Interaktionen mit dem Menschen und anderen Tierpopulationen

Information:
* Information von Behorden, betroffenen Kreisen und der breiten Offentlichkeit zur
Verbreitung der Grossraubtiere in der Schweiz > kora.ch und koracenter.ch

Unsere Grundwerte:

e Wissenschaftlich — Objektiv — Transparent

* neutral gegenltiber Auftraggebern, Interessenvertretern und politischen
Institutionen

e \Verlasslichkeit in fachlicher wie menschlicher Hinsicht - Pflegen eine
Kommunikation auf Augenhdhe




1. Wolf

Rudel und mogliche Paarbildungen, (Stand Juli 2022)

Wolfsnachweise in der Schweiz (24 Monate)

Status

[ Residente Wolfe (5)
O Transiente Wdlfe (52)
E Unbekannt (25)

Geschlecht

/\ Weibchen (21)
O Mannchen (61)
Rudel & Paare

©® Rudel (10)
Rudel grenziiberschr. (5)
Paare (8)

Typ

© Rudel
W Paar

™ Source: LBC, Kantone, Private KORA




1. Wolf

Reproduktionen 2021 (Situation : Marz 2022)

FoFa/Sicht Welpen genetisch

il AL Nachweis Welpen nachgewiesen
Morobbia ? /M47
Mittel Wallis F24/M73 4 F99, M209
Ringelspitz ?/?
Chablais F43/M88 5 F107%
Marchairuz F19/M95
Val Gronda F38/M116
Stagias F31/M125 6 F105, M197, M198, M204
Muchetta F11/?
Val d’Hérens F97/M146 5 F102
Risoux F76/M99 2 M194, M195
Karpf F61/M172(D) 6 F98, F110, M205
Moesola ?/? 1 F103?
Augstbord 2 F75 / M165 4 F100, F101
Onsernone F93?/M149? 3

Total 48 - 41 19 -4t




1. Wolf

34 tote Wolfe (zeitraum 24 Monate: Mai 2020 — April 2022, Stand 31.03.2022)

g o

\Lﬁ Source: Laboratoire de Biologie de
) z
- la Conservation, cantons, privés

@ Tote Wolfe (27)
O Wolfe noch nicht individuell bestimmt (7)

/\ 10 Weibchen (F) Mf

QO 24 Mannchen (M)
UNIL | Université de Lausanne

Carte: KORA



1. Wolf

2. Goldschakal 3. Bar 4. Luchs
Todesursachen (N =34)
lllegal getotet:
! J.'I Unbekannt: 1
Legale Abschiisse
/ Regulation : 14 Verkehr : 15

/

Krankheit / Verletzungen / /
Natiirliche Ursache : 3




1. Wolf

In den letzten Jahren sind Wolfe aus anderen Populationen in die Schweiz eingewandert

T .
149
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1. Wolf

Entwicklung des Wolfsbestandes

Stand 04.01.2022, gem. Konzept Wolf Schweiz

180 | Grenziiberschreitende Rudel/Meutes transfrontaliéres 20
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140 - mmSchweizer Rudel/Meutes Suisse - 16
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Quelle: Laboratoire de Biologie de
la Conservation, Kantone, Private
Grafik: KORA
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1. Wolf 2. Goldschakal 3. Bar 4. Luchs

Entschadigte Nutztiere gerissen vom Wolf
(Situation am 31.10.2021)

1000

922
900
800
700
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400
300 255
200 -
79
100 A 31 40 306 37 4
o | lj_._j
1998(1999(2000(2001{2002|2003|2004|2005|2006| 2007|2008/ 2009/2010/2011|/2012(2013|/2014(2015/2016/2017| 2018/ 2019| 2020|2021
H Andere/unbekannt 10 1 1 1
m Pferdeartige 3
M Rinderartige 1 7 20
H Ziegen 9 5 11 5 13 25 3 14 10 | 11 9 29 | 23 8 19 | 41 71 | 46
B Schafe 31 | 144 | 255| 60 | 39 | 33 26 4 114 | 106 | 170 | 356 | 86 | 267 | 102 | 241 | 214 | 332 | 420 | 279 | 506 | 405 | 844 | 784
Gesamtergebnis 31 | 144 | 255 | 79 | 40 | 38 | 37 4 114 | 111 | 183 | 382 | 90 | 281 | 112 | 253 | 223 | 361 | 443 | 287 | 525 | 446 | 922 | 853
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1. Wolf 2. Goldschakal

Grande Caricaie
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2. Goldschakal

Entwicklung Goldschakal in der Schweiz

Rudel mit Reproduktion 2021
x Schwarzwald-Baar Kreis ~ 30 km

2011-2022

Stand Mérz 22

SCALP Kriterien
. C1 - Sichere Nachweise (Photos, Genetik)

C3 — unbestatigte Beobachtungen
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4. Luchs

3. Bar

2. Goldschakal

1. Wolf

Barennachweise 2021

Kategorie-SCALP

® K1
® K2

® K3
[ Grossraubtier-Komp.

Stand: 30.09.2021

Daten: Kantone, LBC, KORA

RAUBTIEROKOLOGIE UND WILDTIERMANAGEMENT
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Zeitliche Entwicklung der Barenprasenz in der Schweiz

JJ2

JJ3

MJ4

M2

Bar 2011
M12

M13

M25
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M32
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M29

Bar 2017
Bar 2018 a
Bar 2018 b
W46

Bar 2020
Bar 2021

2. Gendve

3. Bar
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Quelle : Monitoring-Center, Jahresberichte AJF GR, Hannes Jenny pers. com.







4. Luchs

Schweiz: 2019

A

© Laurent:Geslin

. K
' ‘ . K2
K3

Anzahl Luchse in CH 2019: 254 (£ 12) selbstandige Luchse

Verbreitung des Luchses in der CH 2019. Beobachtungen eingeteilt nach SCALP-Kriterien (K1 = «hard facts», K2 = von
einer ausgebildeten Person bestatigte Beobachtungen, K3 = nicht Gberprifte oder nicht tiberpriifbare Beobachtungen).
Quelle: www.kora.ch



Anzahl selbstandige Luchse

4. Luchs

Entwicklung Anzahl selbstandiger Luchse in den CH Alpen und dem CH Jura
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1. Wolf 2. Goldschakal 3. Bar 4. Luchs

Besiedelung des Mittelandes
2019-2021
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4. Luchs

Als Luchsriss entschadigte Nutztiere—
Langfristige Entwicklung CH
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Quelle: Kantone, BAFU (Situation am 24.04.2021)




KORA Bericht Nr. 91 Juli 2020
ISSN 1422-5123

Eine Zwischenbilanz

RAIIK“B‘&KDIDSIE UND WILDTIERMANAGEMENT

www.kora.ch/bibliothek
www.koracenter.ch

KORA Bericht Nr. 84 Juli 2019
ISSN 1422-5123

Einfluss von Luchspradation und Jagd auf
die Gamse — Teil 1 und 2

Bericht in Zusammenarbeit mit dem Jagdinspektorat
des Kantons Bern

‘D ‘ I% — + ‘ % V| 1‘(1/161) \[,


http://www.kora.ch/
http://www.koracenter.ch/




Besprechung Herdenschutz GmbH - Landwirtschafts Zentrum Visp, 21. Marz 2022

Sommerungsgebiete @ schiden an Nutztieren (Schafe/Ziegen)
Pot. Aufenthaltsgebiete Pot. Aufenthaltsgebiete
Rudel/Paare/residente transiente Einzelwolfe

Einzelwolfe

Daten pro «Alpjahr» von 2004-2019 :

Alpflache

Waldanteil

Terrain Ruggedness Index
Herdenschutzhunde (HSH)
Weidesystem (keine Daten von GR)
Anzahl Schafe

S6émmerungsdauer

Sozialstatus/ Anzahl Wolfe

Wildhuftier-Index (keine Daten von VS)

Daten der Kantone: BE, FR, GL, GR, LU, NW, OW, SG, SZ, UR, VS

ﬁagridea_ o




Besprechung Herdenschutz GmbH - Landwirtschafts Zentrum Visp, 21. Marz 2022

250
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Anzahl Alpen mit pot. Wolfsprasenz

Schadenskategorie (Anzahl gerissene Nutztiere)

In 68% der Sdmmerungsgebiete mit potentieller Wolfsprasenz (N= 360) gab es keine Schaden an Nutztieren.

Nur wenige Alpen stark betroffen («Hotspots»).

i'(?’ agridea
7




Besprechung Herdenschutz GmbH - Landwirtschafts Zentrum Visp, 21. Marz 2022

Fazit: Welche Faktoren bestimmen das Auftreten von Ubergriffen auf Nutztiere?

Ubergriffe auf Nutztiere sind am wahrscheinlichsten...

in den Aufenthaltsgebieten transienter Wolfe
in grossen SOmmerungsgebieten in zerkliftetem Gelande

wo viele Schafe liber lange Zeit gesommert werden
Keine genauen Angaben zu Elektrozaunen
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Besprechung Herdenschutz GmbH - Landwirtschafts Zentrum Visp, 21. Marz 2022

Fazit: Haben Herdenschutzmassnahmen einen Einfluss auf das Schadensausmass, wenn es zu
Ubergriffen auf Nutztiere kommt?

Bei Angriffen durch Wolfe auf Nutztiere entstehen mehr Schaden...

» wenn keine Herdenschutzhunde eingesetzt werden
» in den Aufenthaltsgebieten von Wolfspaaren

Herdenschutzhunde reduzieren das Schadensausmass effizient, am wenigsten jedoch...
in sehr deckungsreichem und unzuganglichem Geldnde.

© Sebastian Nagelmdiller




Anzahl gerissene Nutztiere
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Besprechung Herdenschutz GmbH - Landwirtschafts Zentrum Visp, 21. Marz 2022

Wirksamkeit von Wolfsabschiissen

@ Jahr der AB
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Besprechung Herdenschutz GmbH - Landwirtschafts Zentrum Visp, 21. Marz 2022

Schlussfolgerungen und Empfehlungen:

e Herdenschutzhunde und Abschiisse von schadensstiftenden Einzelwolfen sind wirksam.

e Wirksamkeit Elektrozaune konnte nicht beurteilt werden, gilt aber europaweit als wirksamste
Massnahme (Oliveira et al 2021).

e Abschisse von Jungwolfen aus Rudeln -> Analyse wiederholen in einigen Jahren, gut
dokumentieren (insbesondere Vergramungseffekt auf Elterntiere)!

e |D Kantonale SOmmerungsperimeter mit ID BLW abgleichen, damit Schafbestand,
Sommerungsdauer und Weidesystem raumlich zugeordnet werden kénnen!

e Systematischere Dokumentation Anzahl HSH pro Sdmmerungsgebiet und Einsatzorte HSH auf
Heimweiden.

e Datenerhebung Einsatz von elektrifizierten Zaunen -> nicht nur bei eingetretenen Schaden!

g’j_ agridea

7




3. Verhalten
Entwicklung der Wolfsrudel, Paare und Einzelwdlfen in Deutschland seit 2000
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2. Verbreitung

Erhohlung im 28 Jh.

/ Ausdehnung ;
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2. Verbreitung




2. Verbreitung

Der Wolf in Europa|(2012 — 2016)

Iberische NO:
2500

-
Total: ~17°000 Ind|V|duen

e
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3. Verhalten

Lebenszyklus




Ablauf Genetische Proben

Sammlung (Kantone), Analyse (LBC) und Kommunikation (KORA) der
genetischen Proben s »

Aﬁ”«

m i Kommunikation der

Artresultate ST i \
Wolf (Canis lupus) “
Herkunft Alpenpopulation h) Analyse und Sammeln unter

Andere Arten

Canis spp. =
Hund oder Wolf nicht
aus Alpenpopulation

Genotypisierung durch Genotypisierung durch Interpretation der DNA FelelseligueD

Amplifikation Amplifikation Sequenzen

von Markern von Markern
(8 Wiederholungen) (8 Wiederholungen)
Elektrophorese,
Analyse und Reinigung und Sequenzierung Aufbewahrung und
Interpretation der mitochondrialen DNA Versand der Proben
des individuellen DNA-
Profils
Bayessche
Popu|ati0n5 & Kommunikation der Ampllflkatlon der
Hybridisierungs- Individualresultate Mitochondrialen DNA Extraktion der
analyse DNA

Kommunikation

der Hybriden & 1. Huftier
P lation 2. Wolf . . . -
opulations Quelle: Laboratoire de Biologie de
Resultate 3. M?nSCh 1\2/1\%2/1 2 1 %/3 = la Conservation, Kantone, Private
4. Keine DNA ! ! UNIL | Université de Lausanne

Grafik: KORA



Deroulement Echantillons génétiques

Récolte (Cantons), analyse (LBC) et communication (KORA) de I echantlllon

génétique

AF# ; 'I <«
Communication des

Autres espéces résultats (espece)

P

Chien ou loup origine

population non alpine Loup origine population
Cani 1 u, gl uiati
(Canis spp.) alpine (Canis lupus) h) : L
Analyse et interprétation
Génotypage par Génotypage par des sequences d’ADN
séquengage séquengage
de marqueurs STRs de marqueurs STRs
(8 répétitions) (8 répétitions)

Electrophorese,
purification et séquencage
Analyse et interprétation de I'ADN mitochondrial
du profil ADN individuel

Collecte sur le
terrain

Conservation
Envoi des échantillons

Analyse
lBayeSIeInne d; Communication des Ampl|f|cat|on de IIADN
z:yp;or;u.:tlc?n résultats (individu) mitochondrial Extraction de

ybridation I'ADN
Communication 1. Ongulé

- =
des résultats 2. Loup 2-!-5-""__- . L M
e e 3. Humain Source: Labo.ratOIre de Blolo_gu’a de
T 4. Pas d’ADN 12121212314 la Conservation, Cantons, Privées

Graphique: KORA

UNIL | Université de Lausanne



3. Verhalten
3. Sozialverhalten und Demografie ™

Ein Barenjahr

Geburt 1-6 Jungtiere
(Durchschnitt 2,33) nach
einer verlangerte Tragzeit
von 30-36 Wochen (mit
Keimruhe) in der
interhohle wahrend
interruhe

Ende Keimruhe

Trennung.im 2.

Abbruch der Entwicklung,

N\
sobald die Eizelle befruchtet ist Jahr
.. . Trennungim 3.
(= verzogerte Implantation).
e . Jahr
Besonderes Phanomen, das bei Trenn
Rehen, einigen Fledermdusen Jahr (Ausne

und Musteliden (Dachs,
Hermelin, Marder) vorkommt.

7201 Jp ACRUAVIVAY

Paaunszeit (éizeit)



2. Verbreitung

Der Braunbar in|Europa (2012 — 2016)

Skandinavien
2825

Kantabrien ™%
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Pyrenc'ien— '
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’ e o - ? Q 45-69. S l. - -
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I > PEESS g e ‘ " QuelleX Kaczensky et al. (2021)



2. Verbreitung

Genligend grosse Walder, um si.nqinavien
Ruhe und Nahrun§3 2
gewahrleisten e
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2. Verbreitung

Populationen (SPOIS) a8t LN
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Kaczensky et al. (2021)




2. Verbreitung

Populationen (SPOIS) Wy S

-
N o
.

. .. Ty P Quelle-<

Kaczensky et al. (2021)




2. Verbreitung

\

 Umsiedlungen:

= Ausbreitung der
Population

= Bildung neuer
Populationen

—> Neue «Trittsteine»
Forderung der |
Konnektivitat zwischen
den bereits existierenden
Populationen

= Erhohung der genetische
Variabilitat (z.B. Ind. Jura
& Karpaten)

.“‘> ,-‘ ‘
: % BT,
S~ -zo@ 0705 % 5 ,'»/“'“ o
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277 Al én,: ' "“ A
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% il

Luchs West- und Mitteleuropa
Autochthon
B Wiederangesiedelt wild

Wiederangesiedelt Zoo
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3. Verhalten

Lebenszyklus:

_eit

/8




2. Verbreitung

Goldschakal in Europa (2012-2016)

Prasenz Kategorien

Permanent
Bl Sporadisch
P Expertenbasiert

eloponnes (%

[ P .

LCIE (2022), Ranc et al. (2022)



2. Verbreitung

Goldschakal in Europa (2012-2016)

o

. f% LCIE (2018), Ranc et al. (2018)

Total ~ 105°00C
M .




3. Verhalten

Goldschakale sind territorial

© Jennifer Hatlauf ©Jenhifer Hatlaut
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1. Portrait

Morphologie
Fuchs / Goldschakal / Wolf

Vergleich Schulterhéhe

5-7kg 8-16kg 25-40kg
ca. 35-40 cm ca. 44-50 cm ca. 6‘5;‘1180 cm

= LN A
11/15/2017 6:11 AM



1. Portrait

Vergleich Goldschakal / Fuchs (dusserliche Merkmale)

Hochbeiniger
Korperbau etwas kraftiger

Schwanz kurz & dunkel

Deutlich langerer Schwanz
Schwanz mit welsser oder feIIfarbener
Spitze T L

Ruckselte dg;,phr‘& schwarz ‘

Weisse Zeichnung um den Fang und

Dunkel gefirbte «Schabracke» vom
Hinterkopf liber Riicken bis Schwanzspitze

&«




1. Portrait

Vergleich Goldschakal / Wolf (ausserllche Merkmale)

 Der Goldschakal wirkt wie ein
kleiner Wolf!

12/08/2011 10:04 PM

12/17/2017 12:15 AM

* Proportionalikleinerer Kopf und
spitzere SChnauze

»




1. Portrait = 2. \erbreitung 3. Verhalten 4. Ernahrung 5. Schaden 6. Monitoring

Pfoten

i
Hufeisenformig
verwachsene
Mittelzehen

I

© FIWI - Bern \
4

Vorderpfoten Achtung: Manche Wolfe Hinterpfoten
& Hunderassen haben
ahnlich geformte
Ballen!




1. Portrait 2. Verbreitung

Lebenszyklus:

3. Verhalten 4. Ernahrung 5. Schaden 6. Monitoring

Trennung & Abwanderung
Geschlechtsreife:
? nach 1 Jahr

Jd nach 2 Jahren

Tragzeit ca. 60 Tage
4-5 Welpen (max. 12)

? diice Waba



